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{Minister Matthiesen)

Grinden wilnschenswert ware, wenn die
Bundesrepublik Deutschland sich bei diesen
Verhandlungen so durchsetzen kdnnte, dal

einerseits die Einkommensituation der deut-
schen Landwirte verninftig berGcksichtigt
wird, andererseits der Einstieg gesucht und
gefunden wird in eine dringend notwendige
grundsatzliche  Reform der  europdischen
Agrarpolitik, weil die Fortsetzung der jetzigen
weder flur die Landwirte noch far die Steuer-
zahler noch flr die Verbraucher und auch
nicht far wverantwortungsbewubte Politik zu
vertreten und zu vollziehen ist.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprdsident Friebe: Meine Damen und

Herren, das war die Beratung zum Einzel-
plan 10,

leh rufe nun auf
Einzelplan 08: Minister far Wirtschaft,
Mittelstand
und Technologie

Ilch darf die Beratung erdffnen und Heren

Abg. Dr. Linssen fir die Fraktion der CDU
das Wort erteilen. Bitte schon!

Dr. Linssen (CDU): Frau Prdsidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Kollegen! Gestatten Sie mir, daB ich im

AnschluB an die Rede des Herrn Ministers
roch einmal kurz auf Einzelplan 10 eingehe,

da der Herr Minister hier zwar moderat
angefangen hat, dann aber doch wieder in
seinen alten Wahlkampfstil verfallen ist. Man

merkt doch, daB er Reder fir Wahlkampfein-
sétze schreibt.

{Beifall bei der CDU)

Herr Minister, die CDU-Fraktion weil sehr
wohl zu unterscheiden, ob wir uns hier Ober
Landeskonzepte unterhalten oder uber Bun-
deskonzepte oder europdische Konzepte. Ich
halte solche Vokabeln wie "unredlicnh" und
"unverschamt", die 5Sie hier gebrrucht haben,
fir der Schwierigkeit des Problems Uberhaupt
nicht angemessen,

{Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich zu Jem (andeskonzept etwas
sagen. Sie haben hier die Aufgabe, nach § 19
Abs. & Wasserhaushaltsgesetz auszugleichen.
Ich darf vielleicht einmal an die Geschichte
erinnern, darar, wie das denn gelaufen ist.
Sie haben sich seinerzeit, als der Kabi-
nettsentwurf zum Wasserhaushaltsgesetz in
Bonn vorlag, groB ins Schaufenster geh3ngt
und gesagt: Da muB dringend Ersatz geschaf-

fen werden, da missen berechtigte Bauern-
forderungen eingeldst werden, da missen
Ersatzzahlungen kommen -~ wohi in der Erwar-
tung. daB der Bundesgesetzgeber das nicht
leisten wiirde. Dann hat die CDU/CSU-Bun-
destagsfraktion das gedndert, hat § 19 Abs. 4
hineingebracht. Und nun sind Sie leider hier
im Lande in der Pflicht, denn das, was hier
kommt, sind ja Landeserlasse. Daflir missen
Sie zahlen. Nun versuchen Sie den Trick,
sich dem auf dem Weg Uber Anhérungen
weiterhin zu entziehen. Die Anhdrung hat ja
zu genau dem gleichen Thema stattgefunden
wie die in Bonn. Wir hatten uns die von Bonn
nur durchzulesen brauchen. Aber okay, das
kann man natdriich machen. So wolien Sie
GUber den 25. Januar kommen, um nicht kiar-
legen zu missen, daf Sie mit dem Begriff
"Was ist ordnungsgemifie Landwirtschaft?" die
Zahlungen des landes reduzieren wollen. Das
ist lhre wahre Absicht. Das riihrt natirlich
daher, daB hier im Land kein Geld mehr da
ist. Das ist doch die Crux!

(Aigner (SPD): Stellen Sie doch mal
Antrige in Bonn; das ist schon lange
Uberfdllig von lhrer Seite!)

- Grofle Geldforderungen an Bomn steilen, das
kann ich auch. Zeigen Sie erst einmal, was
Sie leisten, bevor Sie in Richtung Bonn die
groBe Lippe riskieren!

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

Es ist im Grunde traurig, daB Sie nachher
das wiederholt haber, was Sie vor Jahresfrist
auch getan haben: daf Sie das Schicksal der
Landwirte beklagen, die sich in einer riesigen
Strukturanpassung befinden. Wir haben die
verdammte Pflicht und Schuldigkeit, genauso
wie wir bei Kohle und Stahl Stirukturanpas-
sungen begleiten, weil wir eine soziale
Marktwirtschaft haben, das auch in der
Landwirtschaft zu tun. Da kdnnen Sie sich
nicht bloB hinstellen und kiagen, sondern Sie
midssen ein Konzept wvorlegen. Konzept heift
aber nicht, daB Sie von marktfihigen Preisen
und wvon direkten Einkommensausgleichen
sprechen. Ich kann mich da nur wiederholen,
Herr Matthiesen: Dann stimmen Sie doch in
Bonn den Zahlungen zu, die fir die Land-
wirtschaft geleistet werden seflen! Verweigern
Sie sich dem nicht! Horen Sie nicht auf lhre
Kollegern - das ist niamlich die wahre Crux der
SPD-Landtagsfraktion -, die sagen: Zu einem
zweiten Bauernopfer sind wir nicht mehr
bereit. Das ist doch der wahre Hintergrund
der ganzen Diskussion.
(Beifall bei der CDU
Genauso ist es!)

- Nagel {CDU):
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Lassen Sie mich nun der Aufgabe nachkom- Und ein bilchen spdter heilt es, dieses
men, zum Etat des Wirtschaftsministers far Industriegebiet leide darunter, dall es den
die CDU-Landtagsfraktion hier Ausflihrungen Dollarverfall nicht mehr mitmachen kdnne,

zu machen,

Zu Recht ist das Schlagwort der Regierungs-
erkldrung wvom 10. Juni 1985 "Gkonomische
und dkologische Erneuerung dieses Landes"
hier in fast allen Haushaltsbeitrigen vor-
getragen worden. Erneuern aber kann ja
eigentlich nur der, der vorher Mist gebaut
hat. Deshalb ist es ganz interessnt, daf die
Landesregierung erkannt hat, dal sie nach
20 Jahren hier als ihr eigener Erneuerer
antreten muB.

{Nagel {(CDU}: Sehr richtig!)

Herr Rau stellt fest, natirlich mit Blick auf
Bonn, dafl in guten Zeiten etwas getan wer-
den muB. -~ Er konstatiert offensichtlich, daB
wir uns wirtschaftspolitisch in guten Zeiten
befinden. Das nehmen wir mit Freuden zur
Kenntnis, Herr Ministerprasident. Aber
offensichtlich wird dieser Eindruck, der ja im
Crunde genommen erst einmal gefestigt sein
mufl - bevor man eine Politik mit ihren
Instrumenten bespricht, muB man ja wissen,
wie die Analyse ist, und die mull einheitlich
sein -, von den Kollegen nicht geteilt. Wenn
Herr Duve noch dieser Tage den Arbeitneh-
mern in den waffenexportierenden Betrieben
sagt, wir hatten in der Bundesrepublik rosige
Zeiten und sie bekamen anderswo einen Ar-
beitsplatz, dann liest sich das beim SPD-
Prasidium am 10.Dezember, in der "Frank-
furter Rundschau" nachzulesen, villig
anders. Da wird schwarz in schwarz gemalt,
da ist das Ende des Aufschwungs gekommen,
und da muB Abhilfe geschaffen werden durch
ein Programm "Arbeit und Umwelt", Es wire
schon gut, wenn wir von der SPD mal eine
einheitliche Analyse der wirtschaftspolitischen
Situation vorgetragen bekamen.

Der griBte Konfusionsrat in dieser Angele-
genheit ist der Wirtschaftsminister dizses
Landes. tch will versuchen, l'hnen das einmal
vorzufthren:

Er hat zunachst offensichtlich auf die rechte

Fraktion gesetzt und ist dann - als Signal
nenne ich einmai HTRXR, Hamm-Uentrop -
abgeschwenkt in die iinke Ecke, damit er

etwas mehr Stallgeruch bekam,

Das ist ihm offensichtlich sehr schiecht be-
kommen; denn er schwankt nunmehr in der
Analyse seiner Wirtschaftspolitik zwischen
allen Extremen, die Sie in lhrer Fraktion

vorfinden, Da sagt er in einem Interview der
"Westfilischen Rundschau" vom 4. November,
das Industriegebiet hitte gqute Exportchancen.

Dann verlangt er die Stitzung der Konjunk-
tur dJdber offentliche |nvestitionen. Es wire
hochinteressant, das hier am Landeshaushalt
zu beweisen, bevor man solche Attacken
gegen Bonn fahrt;

(Beifall bei der CDU)

und den wollen wir gleich einmal untersuchen.
Weiter sagt er: Konsumanreize gibt es in der
Bundesrepublik genug. Hochinteressant! Er
erkennt an, daB wir mit 40 Milliarden DM
allein aus dem Dollar- und Olpreisverfall das
groBte  Nachfragestidrkungsprogramm  (ber-
haupt haben.

Aber dann geht es richtig los. Dann fihrt er
die Attacken in Richtung Bonn, und ich darf
diese mit Cenehmigung der Prisidentin einmal
vortragen:

einen Anstol
Investitionen zu

Es ware wesentlich besser,
auch far  &ffentiiche
geben. Leider

- jetzt héren Sie gut zu -

hat die Finanzpolitik der Bundesregierung
keine anderen Kriterien mehr anzubieten
als den Abbau der Verschuldung. Das ist
strafliches Verschenken von Zukunfts-
chancen.

Was wird in diesem Lande getan? Hier rihmt
sich der Finanzminister, daB er eine Konso-
lidierung féhrt, die eigentlich nur verhindern
soll, dal er im ndchsten Jahr schon am Ende
ist. Hier werden Investitionen herunterge-
fahren, und zwar um ein Drittel in den
letzten fanf Jahren. Das ist das grddte
Arbeitsplatzvernichtungsprogramm, das in
diesem Lande iduft,

{Zustimmung bei der CDU)

Wir haben allein aus dem Herunterfahren der
Investitionsquote um rund 8 % in den letzten
fanf Jahren bei einem Haushaltsvolumen wvon
60 Milliarden DM ein Minus von rund 5 Mii-
liarden DM in den Investitionen. Wenn Sie die
Schlisselzuweisungen an die Gemeinden, das
Minus von 5,5 %, zusatzlich um die Klirzung

der Grunderwerbsteuer berechnen, sind das
rund 3,5 Miiliarden DM. Das sind 8,5 Mil-
liarden DM Nachfrageausfali; denn diese

Gelder flir die Gemeinden kdnnen Sie auch als
investive Mittei bezeichnen.

8,5 Milliarden DM in diesem Lande, und dann
wagt es noch einer von dieser Regierungs-

()

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen 309 Plerarprotokoll 10/38 16.12.1986
(Dr. Linssen (CDU})
fraktion oder der Regierung, Bonn vorzuwer- Im  Virtschaftsetat ist auch ZENIT, die

fen, sie brauchten dringend ein Programm
"Arbeit und Umwelt". Das praktizieren Sie
doch einmal in diesem Lande! Da kdnnen 5Sie
es beweisen.

{Beifall bei der CDU)

Die |G Bau-Steine-Erden hat Ihnen heute
noch ins Stammbuch geschrieben, dafl Sie die
Investitionen verstetigen sollen. Stop and go
ist Ihr Prinzip in diesem Haushait. 1ch meine,
daft Sie sich vielleicht auch von den Gewerk-
schaftskollegen einmal vortragen lassen
sollten, was diese zu dem investiven Teil des
Haushalts sagen,

Lassen Sie mich noch einmal zur Regierungs-
erkidrung des Ministerprasidenten kommen,
Kommen 5ie mal zum

(Henning (SPD]):

Haushalt!)

der zur dkonomischen und odkologischen Er-~
neuerung sechs Punkte vorgetragen hat. Er
legt zundchst dar: Wir fOhren wunsere
technologische und unsere forschungspoli-
tische Offensive fort, Dann wollen wir uns die
mal angucken., Die Offensive bestand darin,
daB er im Juni 1984 der staunenden Offent-
lichkeit in einer Regierungserklarung ein
Zukunftstechnologieprogramm vorstellte - viele
von lhnen erinnern sich ja darar -: 400 Mjl-
lionen in vier Jahren. Damit soilte der grofle
Aufbruch in  Nordrhein-Westfalen bewirkt
werden.

Was ist Praxis geworden? 31985 standen diese

60 Millionen DM fir den Wirtschaftsteil noch
im Haushalt; das "ist® betrug sage und
schreibe 600 000 DM, Abgeflossen:
600 000 DM' 1986 standen 15 Millionen DM im
Haushalt - also schon ein Viertel reduziert;
das haben wir auch hier vorgetragen -; "[st"
3 Millionen DM bis zum 30. September. 1987

haben wir ein "Soll" von 20 Millionen DM im
Haushalt stehen.
Ich frage Sie, Herr Minister, wie dieser

Anspruch, Zukunft fir das lLard Iber dieses
Programm zu gewahrleisten. Uberhaupt wvon
Ihnen noch wverbal vorgeirigen werden kann,
wenn die Praxis so aussient? Dabei gdbe es ja
genigend Méglichkeiter.. Wir kdénnter forschen
auf dem Gebiet de¢.- Abwasseranlagen, der
Entsorgungseinrichtimngen, bei Altlasten,
Larmschutz, Luftreinhaltung; das ist alles
vorgetragen. M'nister Matthiesen hat im
Umweltausschuft  gemeint, das wire ein
Volumen wvon 160 Millionen DM, das bewegt
werden milte, Fehlanzeige n diesem Haus-
halt!

Transferstelle fir das (‘bersetzen wvon Er-
kenntnissen der Wissenschaft in die Praxis,
verankert. HaushaitsmdBiy eine Schtamperei
erster Gl*e, denn wir haben bis heute keinen
Haushait fUr dieses ZENI!IT vorgelegt bekom-
men. Wir kennen die Aufgabenstellung, die
offensichtlich verdndert worden ist, bis heute
nicht exaxt.

(Maedge (SPD): Das ist in der Post.)

Wir wissen gar nicht, ob die Beteiligung zum
Beispiel von der WestLB im nichsten Jahr
noch weiterlauft. Ich verstehe Oberhaupt
nicht, wie man bis heute diesen Haushalt
nicht vorlegen kann. Das ist haushaltsméaiig
Uberhaupt nicht zu verantworten.

(Aigner (SPD): 5Sie mUssen l|hre Post
lesen, da steht das alles drin.)

Die okonomische Erneuerung bleibt offen-
sichtlich im Morast der Haushaltsiage auf der
Strecke. Verbale Kraftmeierei wird wvor allen
Dingen wvon den beiden Ministern Jochimsen
und Matthiesen in Richtung Bonn betrieben.
Dal etwa: im argen liegt, merkt sogar schon
Herr Kollege Wendzinski: daBl der Oko-TOV
offensichtiich in Dortmund verhindert, dafR
ISDMN fortschreitet. Ich glaube, um so etwas,

Herr Minister, sollten Sie sich einmal kim-
mern.

Aber statt dessen kreieren Sie im Einzel-
plan 08 Beirdte fir den GCedanken- und

Informationsaustausch Gber Fragen der Wirt-
schaftsstruktur und Technologiepelitik. Wenn
Sie sich da mit einem wissenschaftlichen
Beirat umgeben, Herr Minister, haben wir gar
nichts dagegen. Es tut sicherlich sehr gut,
wenn man einmal wvon verschisdenen Seiten
Beitrdge hort. Nur, wenn Sie jetzt ver-
suchen, die gesellschaftlichen Gruppen vorher
einzubinden, widrden wir natGrlich gern von
lhnen einmal wissen, wie die Rechte des
Parlaments und des Wirtschaftsausschusses
gewahrt bleiben.

(Maedge (SPDj- Das haben wir doch
alles schon im Ausschull diskutiert; da
ist alles deutlich gesagt worden.)

- Natlrlich, trotzdem darf ich 25 doch hier
noch einmral vortragen, terr Maedge. - Der
Umweltminister wversucht immer wieder, die
Zukunft - urd unter diesem Stichwort ist ja
das zu verstehen, was ich hier wvortrage -
des Landes auch daran festzumachen, wieviel
Umweltschutzindustrie in diesem Lande be-~
heimatet ist.

Er hat auf meine schriftliche Nachfrage nicht
sagen kdnnen, welche konkreten Zahlen er
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daflr hat. Er hat heute wieder damit angege-
ben. lch wirde empfehlen, einmal den Artikel
in der "Zeitschrift faGr Umweltpolitik & Um-
weltrecht - 3/86" nachzulesen, wOo eine
Analyse wvon Kahnert, Kunzmann und Lossin
vorgetragen wird, die zu vollig anderen
Ergebnissen kommt, was die regicnale Ver-
teilung wvon  Umweltschutzindustrie in  der
Bundesrepublik betrifft, als Minister
Matthiesen vorgetragen hat.

Herr Rau hat als zweiten Punkt der okono-
mischen und 6koiogischen Erneuerung vorge-
tragen, daB wir im Bereich Arbeit und Umwelt
einen besonderen Schwerpunkt der Investi-
tionen des Landes setzen werden. Bei den
Entsorgungseinrichtungen, bei den Abwasser-
investitionen, bei den Altlasten flieRen selbst
die sparsamen Mittel, die wir haben, kaum
ab: bei den Entsorgungseinrichtungen sage
urd schreibe 30 Mitlionen DM von angesetzten
70 Miltionen DM, Hier tut sich offensichtlich
eine Reservekasse des Finanzministers auf,
die uns als Opposition das Lesen des Haus-
halts unglaublich schwierig macht. Das ist mit
ein Hauptkritikpunkt, den dis CDU-Opposition
vortragt. Wir koénnen diesen Haushalt prak-
tisch nicht mehr beurteiiern.

(Beifall bei der CDU}

Das haben wir versucht anzuprangern, aber
das Ergebnis ist ja gleich Null. Das Fazit aus
diesen Uberlegungen ist, daf da, wo der
Pleitegeier kreist, offensichtlich Investitionen
nicht mehr maglich sind. Nun findet der
pfiffige Herr Farthmann darauf natGrlich
sofort eine Entschuldigung. Er sagt, Nord-
rhein-Westfalen sei natlrlich viel zu klein, um
so ein Programm "“Arbeit und Umwelt" zu
inszenieren. Er mdge sich dann vielleicht die
Ausfihrungen seiner Kollegen und vor allen
Dingen des Herrn Ministerprasidenten zur
Bedeutung des Landes Nordrhein-Westfalen
vor Augen flhren, dann wird er ganz schnell
diese Beitrége wieder einziehen.

(Beifall bei der CDU)
Im Bereich Arbeit und Umwelt kdnnte man
auch das verbuchen, was unter regionaler
Wirtschaftsforderung in diesem Lande l3uft.
Bei der Landesférderungy, also der landes-
eigenen  Wirtschaftsférderung, war  schon
Mitte 1986 kein Geld mehr da. Des Programm
ist hoffnungslos Gbe zeichnet.

(Zustimmung bei der CDU)

Wenn Mitte 1986 daflr schon kein Geld mehr
aus dem Haus:iiait 1936 da ist, dann frage ich
Sie, ob es serids ist, wenn sich ein Wirt-
schaftsminister jetzt hinstefit und ein

200 Millionen DM-Programm flr das Ruhrgebiet
fordert, wo er ia konsequenterweise den
100 Millionen DM-Antell des Landes in den
Haushalt einstellen muRte. Dazu ist er schon
beim Landesfirderungsprogramm nicht in der
Lage, die Mittel aufzubringen, er ist bei der
Kokskohle dazu nicht in der lage, Die letzten
90 Miltionen DM sind uns ohne Deckungsvor-
schlag vorgelegt worden. Dieser Haushalt ist
am Ende, und es werden nur Schaufensterre-
den im Wahlkampf gegen Bonn geflhrt,

{Nagel (CDU}Y: Sehr richtig! - Beifall bei
der CDU)

Auf die Entsorgungsfrage ist beim Einzel-
plan 14 eingegangen worden. Ich mache hier
nur noch einmal darauf aufmerksam, dall wir
den Minister in der Scrge um den Standort in

der Region begleiten und tatkriftig unter-
statzen werden. Nur, meine Damen und
Herren, eines mull hier klar werden: Ein

LEP Vi1, den man fir dieses Entsorgungspro-
blem wvor sieben, acht Jahren hitte einieiten
missen, der ist wverpennt worden. Unter
Deneke, unter Bdumer ist in dieser Sache
nichts getan worden, weil man sich natirlich
mit den Buargerinitiativen wvor Ort nicht an-
legen will, Das ist opportunistische Politik,
die zu diesen Erscheinungen gefihrt hat, deB
der Minister heute fast mit Tranen in den
Augen hier vor dem Landtag steht und hidnde-
ringend um unsere Unterstitzung bittet.
Immer dann, wenn die Politik vor den Baum
gefahren ist, dann wird Iin diesem Lande
reagiert, Und das ist zu spédt, und die Ent-
wicklungen in einer so hoch technisierten
Volkswirtschaft sind zu schnell, ais dal wir
uns diese lahmen Abstimmungsmechanismen
innerhalb dieser Reglerung mit der grollen
Fraktion und dann womdglich noch mit den
geselischaftlichen Gruppen dratflen ertauben
kinnten.

{Beifall bei der CDU - Dautzenberg
(CDU): Fuhrungstose Regierung!)

Herr Rau hat in seiner Regierungserkiarung
auch vorgetragen, dad die dkonomische und
dkologische Erneuerung dadurch stattfindet,
dal wir unsere Energiepolitik mi* dem Schutz
der Umwelt und mit sicherer Energieversor-
gung verbinden. Meine Damen und Herren,
zum Hochtemgeraturreaktor lesen Sie im
Haushalt des Wirtschaftsministers nichts mehr.
Der ist jetzt wverklausuliert, und da steht
"Forderung von Werkstoffen und Komponenten
fir Hochtemperaturprozesse". So weit hat die
Partei gewirkt, daB man nicht mehr ehr-
licherweise eine Fdrderung flr dieses Projekt
so etikettiert, wie es eigentlich sein mBte.
Auch die Kernkraft-Fernitberwachung wird
ganz vorsichtig definiert, dall man weitere
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Anlagen anschliefen will, Da darf offen-
sichtlich der Schnelle Briter nicht mehr

genannt werden.
(Maedge (SPD): Sicher!)

Herr Farthmann ist ja auch stolz darauf, daB
in den meisten Papieren der HTR méglichst
nicht erwihnt wird, damit er gar nicht erst
ins Gerede kommt. Denn nach dem 25. 1.,
das garantiere ich lhnen, meine Damen und
Herren von der SPD-Fraktion, wird es auch
bei lhnen einen UmdenkungsprozeB zugunsten
des HTR geben.

[Beifall bei der CDU - Nagel (CDU):
Sehr richtig!)
Deshalb  veriangen wir wvon Ihnen, Herr
Minister, dafl Sie auch in der Sache Ahaus,

die gerade brennt, Flagge zeigen. Da ist
morgen abend Ratsentscheiduny; die SPD vor
Ort will von dem Projekt Abstand nehmen,
Deshalb sage ich |hnen heute: Wir verlangen

von lhnen ein Wort dazu, wie der Vertreter
des &ffentlichen Interesses sich einlassen
wird. Denn wir haben Ahaus zusammen mit
Gronau bekommen. Dies ist ein unlésbarer
Zusammenhang.

(Beifall bei der CDU)
Wir haben die Entsorgung des HTR nur

dadurch auch gerichtsfest sicherstellen kon-
nen, daf wir Ahaus nachgewiesen haben.
Deshalb stehen Sie in der Pflicht, ein
deutliches Wort nach drauflen zu sagen, daB
diese Landesregierung die Fortsetzung des
Ahauser Projekts in der Sache will

{Beifall bet der CDU)

und sich nicht zurickzieht auf die Bemerkung
von Herrn Farthmann: wenn alle juristischen
Fragen geklért sind. - Das ist ein Rickzug
auf Raten, den wir nicht haben mdchten.

Lassen Sie mich ein Wort zur Koblepolitik
sagen. Im Haushalt steht 1 Milliarde DM fGr
die Kokskohle, im Haushalt des Sundes stehen
mehr als 2 Milliarden DM. 1986 waren es im
Land 845 Millionen DM un<d vergleichbar im
Bund 1,9 Milliarden DM. - Ich glaube, wir
haben Gesamtredezeit, Frau Frasidentin.

(Zurufe: Neini?

- Haben wir nicht!

Frau Vizeprésicent Friebe: Der erste Fedner
hat 20 Minuten, die sind bet Ihnen in einer
Minute um. Die nachfolgenden Redner haben
dann 15 Minuten. Das ist die Vereinbarung.

Or. Linssen (CDU): Dann darf
Cedanken noch zu Ende bringen.

ich diesen

Meine Damen und Herren, Sie versuchen, in
diesen Tagen nach drauBen zu bringen, dab
die Kohleposition durch die Bundesreglerung
gefahrdet ist.

(Maedge (SPD): Das stimmt doch auch!)
was zur Zeit

Ich halte das fir das Infamste,

an Wahlkampf lauft,

(Zustimmung bei der CDU)
lch sage thnen deutlich: Wenn die Kohle-
position gefdhrdet ist, dann durch dieses
Land Nerdrhein-Westfalen,

{(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

was nicht in der Lage sein wird, sein Kohle-

drittel zu erbringen, weil es praktisch mit
den finanziellen Mobglichkeiten am Ende ist.
Das ist der wahre Grund, wenn in dieser

Hinsicht Angst gemacht wird. Ich garantiere
ihnen - Cott sei Dank hat der Bundeskanzler
es auch sehr deutlich nach draufen ge-
bracht -, daB diese Bundesregierung die
Kohle in Nordrhein-Westfalen und im Saarland
nicht im Stich lassen wird!

(Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprésident Friebe: Flr die Fraktion

der S5PD erteile ich jetzt Herrn Abg. Muiiler
das Wort,

Mialler (Milheim/Ruhr) (SPD): Frau Prisiden-
tinT Meine Damen und Herren! Herr Dr,
Linssen, zn einer einheitlichen Wirtschafts-
analyse mangelt es der SPD nicht, Wir stehen
aucn gar nicht an zu erkldren, daB die
wirtschaftliche Situation der Bundesrepublik
zur Zeit noch von ginstigen konjunkturelien
Bedingungen gepriégt ist. 2,5 % reales
Wachstum des Bruttosozialprodukts, Preis-
steigerungsrate bei Null, noch immer in vielen
Bereichen steigende Nachfrage, der sich
abschwichende Export wird wvon steigender
Binnennachfrage aufgefangen, Anstieg der
Realeinkommen: Das stehen wir gar nicht an
zu verschweigen., Wir wollen das auch gar
nicht schlacht machen, sondern wir Sozial-

demokraten freuen uns {ber die glnstige
Situation, wvon Jder die Wirtschaft, die Ar-
beitnehmer und die WYerbraucher auch in
diesem Lande profitieren.

Gleichwohl mussen  wir  feststellen: Eine

konservative Wirtschaftspolitik in Bonn, die
trotz solcher glUnstigen konjunkturelien und
weltwirtschaftlichen Daten in vier Jahren
nichts namentlich gegen die Arbeitsiosigkeit
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MMAGller (Milheim/Ruhr) {(SPD))
unternommen hat, ist fur die B8irger der
Bundesrepublik nicht hinnehmbar,

{Zustimmung bei der 5PD)

am wenigsten flUr die Arbeitslosen und die
Familien. Aber auch fGr 5ozialdemokraten ist
diese Wirtschartspolitik der Konservativen, die
das Ziel der Vollbeschaftigung vdéllig aufzu-
geben woh! in der Lage ist und die Ldsung
der Arbeitsmarktprobleme auf irgendeinen
Zeitpunkt in den neunziger Jahren wvertaqt,
nicht akzeptabel.

Statt dessen gefillt sich die Bundesregierung
- vor allen Dingen im Hinbtick auf den Wahl-
termin -~ in  wirtschaftspolitischer  Schén-
farberei, bei der sie sich die ginstige Ent-
wicklung wider besseres Wissen selbst zu-
schreibt. Es wird beharrlich wverschwiegen,
dal es der seinerzeit hohe Dollarkurs war,
der zunachst Milliardenvorteile fir unseren
Export gebracht hat, und daB es der spéatere
Olpreisverfall war, der mit einer Entlastung
der Verbraucher um jahrlich 50 Milliarden DM
rwangsldufig wie ein riesiges Forderprogramm
zur Stltzung der Binnennachfrage wirken
mufite.

ich kann dazu nur feststellen: Die nach wie
vor unertrdglich hohe Arbeitslosigkeit hat die
Bundesregierung durch Untdtigkeit mit ver-
schuidet!

(Zustimmung bei der SPD}

Die glnstige konjunkturelle Sijtuation haben
wir trotz und keinesfalls wegen irgendwelcher
MaBnahmen des Bundes - wie das auch vor
einiger Zeit ein Mitglied des Sachverstindi-
genrates klargestellt hat. Mit einer durchaus
als  beschaftigungsfeindlich  einzustufenden
Politik hat diese Bundesregierung - wie wir
meinen - eine ganz einmalige Chance vertan,
namlich in einer Zeit relativ glinstiger
wirtschaftlicher Daten die Arbeitslosigkeit
wirklich splarbar abzubauen,

(Dautzenberg (CDU): Das is*t aus den
eigenen Flugblattern zum Wahlkampf!)

Wann denn sonst, wenn nicht in einer ginsti~
gen Konjunkturphase kann Arbeitslosigkeit
chne besondere Schuierigkeiten fir die
Volkswirtschaft abgebiut werden? Wir missen
dies als Zukunftshiockade flir Gber drei
Millionen Blarger, die keine Arbeit haben, und
ihre Familienangefrdrigen betrachten, was man
sich in Bonn an rolitik geleistet hat.

(Zustimmung bei der SPD}

Aus der fiir 1987 erkennbaren gesamtwirt-
schaftfichen Situation @it sich nun wohl eine

abgeschwachte Fortsetzung des gesamtwirt-
schaftlichen Wachstums ableiten, Das hat auch
das Herbstgutachten der sachverstindigen
wirtschaftswissenschaftlichen Institute  er-
geben. Ohne siaatliche Aktivitaten zur Be-
lebung der Machfrage und zur Férderung von
Investitionen werden wir ailerdings angesichts
der wechse!kursbedingten Einbriche in der
Auslandsnachfrage, die sich in vielen Wirt-
schaftsbereichen schon bemerkbar macht,
kaum die bereits nach unten revidierte
Wachstumsrate von 2,5 % erreichen.

Zustimmen kann man da nur der Forderung
der Sachverstindigen gegeniber der Bundes-
regierung, zur Stirkung wvon Nachfrage und
Produktion wirklich nachhaltige Impulse zu
geben, Das ist aber - wie wir ja nach Vorlage
dieses Gutachtens aus Bonn veon Stoitenberg
und Bangemann schon gehtért haben - dort
abgelehnt worden.

Wir haben die Beflrchtung, daB wir den
Héhepunkt eines vierjdhrigen Konjunktur-
zyklus, eines Wirtschaftsaufschwungs, der

uns durch externe Ursachen beschert worden
ist, bereits erreicht haben und in den
nachsten Jahren wieder mit Cegenwind rech-
nen milssen. Das Schlimme ist nur, dafBl es
dann eine echte Erblast geben wird, denn
wihrend es Anfang der achtziger Jahre
externe Ursachen waren, die fiir das Empor-

schnellen der Arbeitslosigkeit in fast allen
westlichen Industrieldndern verantwortlich
waren, hat die Regierung Kahl trotz
glnstiger Voraussetzungen die Zahl der
Arbeitslosen unter dem Strich eben nicht
abgebaut, sondern zugelassen, daB sie sich

sogar noch erhdht und auf einem sehr hohen
Niveau stabilisiert hat - von der Cefdhrdung
des sozialen Friedens, der fir moderne
Volkswirtschaften ein unerlaBlicher Produk-
tionsfaktor ist, einmal ganz abgesehen.

Erlauben Sie mir einige Bemerkungen zur
Wirtschaftspolitik in Nordrhein-Westfalen! Die
Sozialdemokraten in Nordrhein-Westfalen haben
aus der Erfahrung der besonderen Struktur-
probleme unseres Landes eine Wirtschafts-
politik entwickelt, bei der Beaschiftigung,

Mittelstand, technologische Entwickiung und
okolegische  Erneuerung im  Vordergrund
stehen,
(Dautzenberg {(CDU}: Das ist schlicht
unwahr!}
bie Problematik des Strukturwandels in
Nordrhein-Westfaien, insbesondere an der
Ruhr, bestand {ber viele Jahre darin, daB

der Abbau an Arbeitspldtzen schneller abge-
laufen ist, als ein Aufbau neuer Arbeitsplitze
gelingen konnte.
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Aber in den letzten Jahren ist die Wirtschaft
Nordrhein-Westfalens auf dem Weqg ihrer
strukturellen Anpassung und Erreuerung gut
vorangekommen. Die Gesamtbeschdftigung in
Nordrhein-Westfalen nimmt seit 1985 wieder
zu. Der Beschdftigungsabbau im Lande ist per
Saldo gestoppt. Die héchsten absoluten Zu-
wichse an Beschiftigung verzeichnen das
verarbeitende Gewerbe und der Dienstlei-
stungsbereich.

{Dautzenberg (CDU): Das ist nicht der
Erfolg der Landesregierung!)

Dadurch zeigt sich die zunehmende Moderni-
sierung unserer Wirtschaftsstruktur. Die
technologische  Modernisierung  gerade im
Mittelstand macht weitere Fortschritte. Wir
weisen in Nordrhein-Westfalen in den soge-
nannten technologiehaltigen Produkten Uber-
durchschnittliche Zuwachsraten im Vergleich
zum Bund auf. Und mit eirem Exportvolumen
von 144 Milllarden DM im letzten Jahren haben
wir einen Rekordanteil ven 20 % an den
Exporten der Republik erreicht, Die
Wachstumsdifferenz zwischen dem Bund und
Nordrhein-Westfalen nimmt weiter kontinuier-
tich ab.

Das sind meBbare Erfolge einer beschafti-
gungs- und industriepolitisch ausgerichteten
Wirtschaftspolitik, die den seit langerem
eingeschlagenen Kurs kontinuierlich fortfihrt
und konsequent weiterentwickelt.

Nicht zuletzt diese Wirtschaftspolitik hat uns
Sozialdemokratern bei den Bdrgern dieses
Landes, so denken wir, wohl| mit Recht das
Vertrauen gegeben. Und angesichts solcher
Erfolge kdnnen wir auch gelassen auf die
Debatte um das angebliche MNord-SGd-Gefille
oder Sid-Nord-Cefélle reagieren, das jetzt im
Bundestagswahlkampf wvon CDU und F.D.P.
wieder verstarkt gegen Nordrhein-Westfalen in
Gang gesetzt wird.

Im Gegensatz zu der immer wieder aufgestell-
ten Behauptung, die Landesregiertung wver-
spiele den Wohlstand der Birge~ in Nord-
rhein-Westfalen, ist der Anteil des Landes am
Bruttoinlandsprodukt der Fidchenldander in
Wahrheit nach wie vor vigt grofler als der
Bevdlkerungsanteil des landes,

Wir in Nordrhein-We-tfalen stehen in vielen
valkswirtschaftlichen Bereichen auf einem sehr
hohen leistungsniveau, daB alleine schon aus
Grinden des notwendigen Abbaus von regio-
nalen  Entwick!ungsunterschieden in  der
Bundesrepublik der Vorsprung des Landes
Nordrhein-Westfalen auf Dauer zwangsliufig
verkleinert werden muB: denn schlieBlich
waren andece Bundeslander in den friheren

Jahren des Pestehens der Bundesrepublik im
Vergleich zu Nordrhein-Westfalen ja in wirt-
schaftlicher Hinsicht noch so etwas wie Ent-
wicklungslander, so daB es kein Wunder ist,
daBl diese Lander bei immer noch bestehendem

Aufholbedarf teilweise hdéhere Zuwachsraten
haben.

Das eigentlich Besondere ist aber, da
Nordrhein-Westfalen trotz dieses hohen

Niveaus in vielen Bereichen auch im VWachstum
vorne liegt: beim Produktivtitszuwachs, wo
Nordrhein-Westfalen deutlich Bundesspitze ist,
bei der Produktion technisch hochwertiger
Gater, beim Forschungspotential far Informa-
tionstechnik, und im Bereich der Umweit-
technologie, dem Wachstumsbereich der Zu-
kunft, hat dieses Land Nordrhein-Westfalen
die absolute Fihrung.

Nun, in diesem klassischen Land der Grob-
industrie setzen wir schon l|ange auf den
Mittelstand. Fast eine halbe Million kleiner
und mittlerer Unternehmen sind bei uns die
Trager des Wachstums, 5Sie haben es vor allem
geschafft, neue Arbeitsplatze hereitzustelien,
Die mittelstindischen Unternehmen bis
500 Beschaftigte erwirtschaften fast zwei
Drittel des  Sozialproduktes des Landes
Nordrhein-Westfalen. Das wurde und wird von
den Sozialdemokraten in WNordrhein-Westfalen
unterstitzt; in den Programmen des Haus-
halts 08 ist das abiesbar,

Unser Land hat nach wie vor Probleme und
Sonderlasten, die sich aus der traditionellen
Wirtschaftssiruktur immer nroch ergeben. Wir
sind aber auch stolz darauf, daf wir diesen

Strukturwandel ganz offensichtlich mit den
Mitteln der Politik dieses Landes besser
bewdltiger. als die klassischen anderen In-
dustriestrukturen und -regionen in  der
ganzen westlichen Welt.

Die Probleme beim Stah! und bei der Kchle
sind allerdings l3dngst nicht Uberwunden.
Neben den Leistungen, die wir erbringen,

missen wir mit Nachdruck die CGesamtverant-
wortung des Bundes und auck der Europd-
ischen Gemeinschaft einfordern.

Angekindigte Entlassungen bei Mannesmann,
Meldungen Uber gefdhrdete Arbeitspldtze bei
Hoesch und Thyssen machen deutlich, daB
der Strukturwandei in der europdischen
Stahlindustrie iangst nicht abgeschlossen ist.
Die betroffenen Arbeitnehmer kdénnen sich
aber darauf wverlassen, daB sich die SPD-
Landtagsfraktion weiterhin fdr Anpassungen
ohne soziale Hirten einsetzen wird und dafir,
daB Ersatzarbetitspldtze geschaffen werden.

und
Ver-

Wir haben mit wunserer Landesstahl-
-technologiepolitik und den dazu zur
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fugung stehenden Programmen erfolgreich
dazu beigetragen, daB die nordrhein-west-
falische Stahlindustrie eine starke Stellung im
internationalen Wettbewerb errungen und
gehalten hat.

Stahlsubventionen im Ausland, Dollarkurs und
Dumpingpreise dirfen deshalb nicht zu einem
Kahlschiag in der nordrhein-westfilischen
Stahlindustrie fldhren,

Die Bundesregierung mul bei der Europa-
ischen Kommission aktiv die deutschen Inter-
essen wahrnehmen, wie wir das auf unsere
Weise versuchen, vor wenigen Tagen noch mit
einer Delegation der SPD-LlLandtagsfraktion in
Brissel.

Bundeswirtschafisminister Bangemann mag aus

ordnungspolitischen Grinden generell far
einen freien Stahlmarkt sein; im Interesse
unseres Landes kann das zur Zeit ja wohl

nicht liegen. Aus deshalb brauchen wir sicher
eine andere Bundesregierung.

Nordrhein-Westfaien hat mit der Kohlevor-
rangpolitik eine Forme! entwickelt, nicht nur
um eine Sicherheitsreserve tur die nationale
Energieversorgung zu gewahrieisten, sondern
auch um die Arbeitsplitze im Bergbau zu
erhalten und ohne soziale Briche dort, wo es
notwendig war, zu reduzieren. Auch diese
Politik ist, insgesamt gesehen, erfolgreich
gewessen, wobei wuns - das set sicherlich
zugegeben - zwei Oikrisen in der Vergangen-
heit indirekt geholfen haben.

Die Energiepolitik ist ein wichtiger Bereich
unserer Wirtschaftspolitik. Das Energieland
Nordrhein-Westfalen versorgt die nordrhein-
westfélische Wirtschaft und die Wirtschaft der
Bundesrepublik mit preisgiinstiger Energie.
Das soll so bleiben, auch wenn wir Sozial-
demokraten den ungebremsten Zuwachs an
Kernenergie eingrenzen und schlieBlich den

Anteil der Kernenergie bundesweit zurick-
fahren wollen.
Wir haben wuns damit im Landtag in diesem

Jahr eingehend beschiftigt. Die Landesregie-
rung ist beauftragt, bis Mitte nachsten Jahres
einen Stufenplan vorzulegen. Wir denken, daB
dieser Stufenplan Alterriativen haben wird,
iber die wir dann <c¢ingehend diskutieren
kénnen.

Nordrhein-Westfaleri ist ein Technologieland
geworden. Dazu naben sicherlich viele Fak-
toren wie die gute Infrastrukiur, die wir
geschaffen haben, qualifizierte Arbeitnehmer
und die dichte Forschungs- und Hochschul-
landschaft, aber auch die Wirtschaftspolitik
erfolgreich beigetragen.

Auf der Crundlage der Landesprogramme, die
Herrn Dr. Linssen, wie wir soeben gehdrt
haben, wohl nicht gefallen - die Landespro-
gramme sind bereits Mitte der siebziger Jahre
gestartet worden -, haben wir zundchst durch
das Technologieprogramm "Wirtschaft" und
dann durch die Landesinitiative "Zukunfts-
technologien" in der Tat einen technologischen
Schub in diesem Lande mit bewirken kénnen,
auch wenn er thnen, Herr Dr. Linssen, noch
nicht auffdllt eder nicht gefdllt.

kann ich nur
Das Unterneh-

Wenn Sie nach ZENIT fragen,
aus eigener Erfahrung sagen:
men lduft ganz hervorragend. Es wird deut-
lich, daR das Interesse an den Innovations-
assistenten, die Uber ZENIT ausgebiidet und
vermittelt werden kdnnen, grdGer ist, als es
im Augenblick befriedigt werden kann. Es
mangeit auch nicht an weiterer Mitarbeit der
WestLB oder des privaten Trégervereins, um
einmal auf dieses Beispiel, das Sie erwihnt
haben, einzugehen.

Uber die Jahre waren es Milliardenbetrage,
die jetzt die Entwicklung neuer Produkte und
Verfahren und Leistungen bewirkt haben, an
denen auch Zeitungen wie die “Wirtschafts-

woche" nicht mehr vorGbergehen. Diese
Wochenzeitschrift steht nun sicherlich nicht in
dem Verdacht, Hofberichterstatter der
sozialdemokratischen  Landesregierung oder

ihrer sie tragenden Fraktion zu sein. Ich darf
mit Genehmigung des Prisidenten aus der
letzten Ausgabe der "Wirtschaftswoche”
zitieren. Da heiidt es:

Nach Jahren idhmender Strukturschwiche

wandelt sich die Ruhrregion zu einem
attraktiven Terrain far technologie-
orientierte Unternehmen, Aus der Not
geborene Konzepte beginnen in wvoller
Breite zu greifen.

(Meuffels (CDU): Wer hat das denn

eingestie!t? Die Bundesregierung')

lch mdchte noch einen weiteren Schwerpunkt

unserer  Wirtschaftspoiitik in Nordrhein-
Westfalen ansprechen, ndmlich unser Pro-
gramm zur Schaffung zusdtzlicher Aushil-

dungsplatze zur Bekdmpfung der Jugendar-
beitslosigkeit. Wir haben seit 1980 rund
2 Milliarden DM flr dieses Programm zur
Verflgung gesiellt und damit vielen Zehn-
tausenden  wvon  Ausbildungsplatzbewerbern
geholfen, die sich vergeblich auf die
Lehrstellengarantie des Bundeskanziers Kohl
verlassen hatten. Cegen leere Versprechungen
haben wir konkrete Angebote zur Ausbildung
gesetzt. Wir wollen, dal auch weiterhin jedem
Menschen, der einen Ausbildungsplatz
wlnscht, ein qualifizierter Ausbildungsplatz
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zur Verflgung gestellt wird., Solange die ¥/ir mdéchten damit aber nicht nur einen
Wirtschaft ithrer verfassurgsgemdfien und auch politischen Beitrag zur Umsteuerung der
von ihr beanspruchten Aufgabe nicht nach- Energiewirtschaft leisten, sondern auch die
kommt, ein qualitativ und quantitativ sowie Exportchancen unserer Industrie verbessern.
regional ausgeglichenes Angebot an Ausbil- Die Technologien fir Energieeinsparungen,
dungsplatzen zur Verfligung zu stellen, rationelle Energieverwendung und die Nutzung

wollen wir weiter staatliche MafBnahmen vor-
sehen.

Meine Damen und Herren, unsere Wirtschafts-
politik, die auch in diesem Haushalt, von uns

getragen, zum Ausdruck kommt, bhat vier
Schwerpunkte:
1. die Strukturanpassung in traditionellen

industriebereichen ohne soziaie Briche,

2. die effiziente marktnahe Unterstitzung der
mittelstandischen Wirtschaft,

3. technolegische und dkologische Ernederung
unseres Landes,

4. Cualifizierung der Arbeitnehmer in unserem
Lande, nicht zuletzt durch die Schaffung
zusatzlicher Ausbiidungsplatze.

Die SPD-Landtagsfraktion hatte bei den

Haushaltsberatungen diesen Schwerpunktbe-

reichen des Haushalts gerne noch einiges

mehr fir den Strukturwandel in unserem

Lande hinzugegeben, zum Beispiel bei der

mittelstandsorientierten Technologiefirderung

oder bei der Schaffung Uber das derzeitige

MaB hinausgehender zusatzlicher Ausbildungs-

platze. Die notwendige Haushaltskonsolidie-

rung und unabweisbare zusdtzliche Mehraus-
gaben im Kohlebereich haber. das nicht zuge-
lassen,

Aber in einem Punkt haben wir gleichwohl
doch noch einen Anderungsantrag beschlossen
und dem lLandtag zur Annahme empfohlen. Im
Kapitel 08 040 wollen wir bei Titel 683 87 den
Ansatz um 5 Millionen DM erhdhen, weil wir
meinen, daB sich das Energieland Nordrhein-

Westfalen fir die Zukunft auch dadurch
risten muB, indem es fir die rationelle
Energieverwendung und fur das ITnergiespa-
ren gréBere Beitrdge leistet, vumal die noch

amtierende Sundesregierung ~uf diesem CGebiet
durchaus kurztritt, Raticnelle Energiever-
wendung und erneuerbar: Erergiequellen sind
ein wichtiger Beitrag zur notwendigen und
zukunftsorientierten cntwickiung der Ener-
giepolitik, Beispiel: wie das neue Heiz-
kraftwerk in Duisburg mit der umweltfreund-
lichen Kohleverfauerung im Wirbeischicht-
verfahren, das maBgeblich vom Land Nord-
rhein-Westfalen unterstitzt worden ist, sind
hier aktuell .u nennen. Die Wiederaufnahme
des Betriebs wvon kleinen Laufwasserkraft-
werken in unserem Lande ist ein Weiteres,
das wir wollen,

sind auch Ex-
Viele haben das

erneuerbarer Energiequellen
portchancen der Zukunft.
nur noch nicht begriffen.

Cestatten Sie mir ein abschlielendes Wort zu
den Antrigen der Opposition. Die CDU hat
offenbar zu unserer Wirtschaftspolitik keine
Alternativen. Sie hat nicht einmal angedeutet,
wo etwas anders gemacht werden soll, son-
dern sie hat - es tut mir leid, das so sagen
zu missen - an Einzelheiten im Haushalt 08
nur herumgemdkeit oder einfach gemeint, ihr
passe die Richtung nicht oder sie konne, wie
wir es heute gehdért haben, nicht mehr lesen.
Wer so etwas sagt, hat sich unserer Meinung
nach aus einer ernsthaften wirtschaftspoli-
tischen Diskussion verabschiedet,

(Zustimmung bei der SFPD}

Die F.D.P. hat hier wenigstens Flagge ge-
zeigt, konkrete Antrdge gestellt, die man zur
Kenntnis nebmen kann. Wer ailerdings ange-
sichts einer Zah! wvor 30 000 unversorgten
Ausbildungsplatzbewerbern 37 Millionen DM
bei dem Ansatz zur Schaffung zusdtzlicher
Ausbildungsplatze sireichen will, der zeigt
der Jugend unseres Landes die kalite Schul-

ter. Wir nennen das soziale Kalte der Kon-
servativen, besi der wir nicht mitmachen
konnen,

(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei CDU und F.D.P.)

Nordrhein-Westfzlen, meine Damen und Her-
ren, ist auf einem wirtschaftspolitisch guten
Weg. Das weisen auch die jungsten Meldungen
der Kammern, vor allem im Ruhrgebiet, aus.

Mit dem Einzelplan 08 fir das Haushaits-
jahr 1987 setzen wir diesen Weg konsequent
fort. Es ist schade, daB die Opposition ihren
Sachverstand so wenig nutzt, sich konstruk-
tiv mit eigenen und erginzenden Ideen an
dem ProzeR der positiven wirtschaftlichen
Entwicklung unseres Landes zu beteiligen.

{Beifall bei der SPD)

ich erteile Herrn
der Fraktion der

Riemer:
von

Vizeprasident Or.
Abg.  Tschoeltsch
F.D.P. das Wort.

Tschoeltsch (F.D.P.): Herr Président! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! lch will es
mir und lhnen ersparen, ail die Fakten und
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Zahien zur Wirtschaftspolitik zu wiederholen. hfhung der Cemeindehebesitze. Wir haben

Wir haben ja erst wvor zwei Wochen die
Position von Nordrhein-Westfalen im Vergleich
zu anderen Bundes!dndern ausfahrlich er-
trtert,

{Maedge {SPD): Und fir gut befunden!)

die JdOberdurchschnittliche Arbeitslosenquote,
die Uberdurchschnittliche Kreditrinanzie-
rungsquote beim Haushait und all die anderen
unangenehmen Wirtschaftsdaten, die Sie, Herr

Wirtschaftsminister Jochimsen, mit  vielen
Worten zu Uberdecken versuchen und die
auch die SPD-Fraktion in ihrer fidelen

Resignation nicht zur Kenntnis nehmen will.
{(Maedge (SPD}: Sehr witzig!)

Der Landesregierung ist in dieser Leqgisla-
turperiode zur Strukturerneuerung noch nicht
viel eingefalien. Mit Verboten und Behinde-
rungen, meine Damen und Herren, kann man
keine Erneuerung erzielen. Wir geben jedoch
die Hoffnung nicht ganz auf, daB der Mini-
sterprasident wvon Nordrhein-Westfalen nach
der Bundestagswahl in Nordrhein-Westfalen
endlich mit dem Regieren beginnen wird. Es

ware wlnschenswert, wenn Sie, Herr Wirt-
schaftsminister, sich auch einmal im Kabinett
durchsetzen kénnten, Schaffen Sie doch
endlich in Nordrhein-Westfaien ein Klima, in
dem die Unternehmen zu weiteren {investi-
tionen ermuntert werden'! Dazu wire ein

Einfrieren der GCewerbesteuersdtze eine ganz
wesentliche Voraussetzung.

{Frau Kraus (SP{}: Kommunale Hoheit!)

- lch bedanke mich flr den Zwischenruf. Ich
werde sofort darauf zurlckkommen.

Die Kommunen wiren dazu sicherlich bereit,
wenn die Landesregierung verbindlich er-
kidrte, daB die Kommunen nicht mit weniger
Finanzmitteln vom Land rechnen miBten.

Herr Minister Professor Dr., Jochimser, waren
Sie ein Wirtschaftsminister, der die wirt-
schaftliche Entwickliung ung Entfaltung
unserer Unternehmen in Nerdrhein-Westfalen
am Herzen lédge, dann miften Sie sich gegen
die stdndigen finanziellen Bescihneidungen der
Kommunen durch die Kabinettskoilegen Posser
und Schnoor energischy zur Wehr setzen;

{Beifall bei der CDU)

denn, meine Damen und Herren, die Haushalts-
sanierungsversuche des Landes auf Kosten
der Kommunern, zum Beispie! durch die stan-
dige Anhebung der fiktiven Hebesitze, zwin-
gen die Kommunen dann wiederum zur Er-

dies heute bereits mehrfach erértert,

Meine Damen und Herren von der Mehrheits-
fraktion, das Wort "Haushaltsberatungen"
weise ich zurtck. Es handelt sich um keine
Beratungen, sondern um ein Diktat,

fBeifall bei F.D.P. und CDU)
SPD-Mehrheitsmei-~

ein Diktat der abscluten

nung. Im Wirtschaftsausschud habe ich die
Vertreter der 5PD gefragt, bei welchen
Anderungsvorschidgen meiner Fraktiorn, die

SPD verhandlungsbereit sei. Als Artwort kam
eine totale Ablehnung. Man sei Ler gar keiner
Position verhandlungsbereit,

(Maedge (SPD):
Unsinnigkeit!}

Wegen offensichtlicher

Nun habe ich Verstindnis dafur, dal Sie
nicht den Mut und die Kraft besitzen, Kiir-
zungsvorschldge zu akzeptieren. Sie miBten
dann ja bei den Ceidempfdngern sagen, aqal
im ndchsten Jahr weniger Geld zur Verflgung

stinde, Nur, meine Damen und Herreri wvon
der SPD, wenn Sie diese Mefilatte finmer
anlegen, dann werden %ie den Haushalt nie

sanieren kdnnen,

fch will an dieser Steilz bewult noch einmai
unseren Kirzungsvorschlag im Bereich zusitz-
licher  Ausbildungspidtze erldutern. - Herr
Mdaller, hiren Sie bitte zu, weil auch Sie hier
wieder eine falsche Behauptung aufgesteilt
haben, Sie sagten sinngemaf, wir kimmerten
uns nicht um die jungen Menschen, wenn sie
einen Ausbildungsplatz suchten. Unser Kar-
zungsvorschlag beschrdnkte sich auf auBlerbe-
triebliche Ausbildungsplitze be: wirt-
schaftsfermen Organisationen wie zum Beispiel
der Arbeiterwohifahrt. Sie wissen, daB diese
Organisationen Finanzhilfen von 10 000 bzw,
12 500 DM pro Jahr fdr die Bereitstellung
jedes zusatzlichen Ausbildungspiatzes erhal-
ten, Wir sind der Meinung, dall dieselbe
Anzahl wvon Ausbildungspldtzen, wenn nicht
sogar noch mehr Pldtze, bereitgestellt wiirde,
wenn die Halfte, also 5 000 bzw. & 250 DM
jahrlich, an Handwerksbetriebe, an Einzel-
handeisgeschafte oder auch an andere Biros
und Betriebe gezahlt wirde,

(Sehr richtig? bei der F.D.P.)

Dabei stOtzen wir

Befragungen.

uns auf durchgefihrte

Bei unserem Modell hdtten die so geférderten
jungen Menschen dann auch noch den Vorteil,
daB sie nach der Lehre eine viel griBere
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f Tsctoeltsch (F.D.P.Y)
Chance hndtten, vom PBetrieb Ubernommen zu
werden.

{Zuruf von der F.D,P.: So ist das!}

Alsp  unterlassen Sie bitte lhre falschen

Unterstellungen!
(Beifall bei der F.D,P.}

Wie konzeptlos die SPD unsere Vorschlige
ablehnt, wird bei den wenigen Erhdhungsvor-
schlagen deutlich. Wir hatten im Ausschul
hohere Beratungsmittel gefordert, 800 000 DM
fir die Handwerksorganisationen,

(Kuhl {F.D.P.): Hért, hért!)

600 000 DM fir die Organisationen des Han-
dels, 300 900 DM fir das Gastgewerbe, wohi-
gemerkt: flr zusdtzliche Beratung. Nach
Meinung der SPD war entweder kein Bedarf
vorhanden oder aber man wollte bewullt
diesen Vertretern des Mitteistandes keine
zusdtzlichen Mittel zur Verfigung stellen,

Interessant ist in diesem Zusammerhang, was
der Minister am 9. Dezember 1986 ausfihrte
- ich zitiere -:

tnvestitions-

Oft sind es nicht fehlende

hilfen, an der die Verwirklichung eines
erfoilgversprechenden beschéftigungswirk-
samen Projektes scheitert, sondern

fehlende Beratung, mangeinde Marktkennt-
nis, Managementkenntnisse und die Aus-
und Fortbildung quaiifizierter Mitarbeiter.

Ja, meine Damen und Herren, kinnen Sie sich
bitte einmal darauf einigen, was eigentlich
fehit! Der Minister meint: fehlende Beratung.
Die SPD dokumentiert durch die Ablehnung
unserer Antrdge genau das Gegenteil.

(MOller (Mdlheim/Ruhr) (SPD): Seltsame
Logik!)

Wenn wir uns die Forderungsrichtlirien fUr
die alternative Szene naher ansehen, kommt
uns allerdings das Grausen. Ich will nur zwei
Beispiele nennen. Antragsteier, Herr Mini-
ster, sollen sich z. B. an Beratungsstellen
wenden, die sich selbst noch in Grindung
befinden. Wie soll das eigentlich funk-
tionieren? - Oder, zweitens: Gewinnerzielung
ist nicht notwendig. Also kein Beitrag Ulber
Steuern an die Aligemeinheit! - Unsere Zu-
stimmung erhalter. Sie flr derartige Praktiken
nicht.

(Zustimmung bei der F.D,P.)

So, wie Sie von der Mehrheitsfraktion lhre
absolute Mehrheit nutzen, eribrigen sich alle

anderen Worte, !'nsere Meinung interessiert
Sie offemsichtlich nicht. Sie missen die
Verantwortung flir die Wirtschaftspolitik des
Landes alleine Gbernehmen. Sie Ubernehmen
damit aber auch allein die Birde der {iber-
durchschnittlichen Arbeitslosengquote in
Nordrhein-Westfalen, der Gberdurchschnitt-
lichen Hauyshaltskreditfinanzierungsquote und
all die anderen unangenehmen Fakten. Sie
kénnen wuns nicht in die Verantwortung
ziehen, wenn Sie zu ernsthaften Beratungen
nicht bereit sind.

(Beifall bei der F.D.P. und bei Ange-
ordneten der CDU)
Vizeprasident Dr. Riemer: Das Wort hat der

Herr Minister fGr Wirtschaft, Mittelstand und
Technologie.

Dr. Jochimsen, Minister flir Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Zu diesen

Beratungen des Einzelplans 08 ein paar Be-
merkungen, die an das ankni(pfen, was Herr
Kollege Linssen scziusagen zls Analyse an den
Ausgang gestellt hat. Er hat gesagt: Er-
neuern kann nur, wer vorher Mist gebaut
hat. - Wer so die Probleme des lLandes, seine
Leistungen, seine unter Beweis gestellte
Innovationsfihigkeit verkdrzt, zeigt mit einer
soichen Bemerkung nur, dall er (besrhaupt
nichts von dem wverstanden hat, was wirt-
schaftspolitisch in MNordrhein-Wesifalen an-
steht, was hier geleistet worden ist und was
vor uns liegt.

So &dhnlich ergeht es mir, Herr Kollege
Tschoeltsch, bei lhrer Bemerkung, wir sollten
uns entscheiden, was wichtiger ist: Beratung
oder Investition oder Ausbildung oder Quali-
fikation oder technische Patente. - ich kann
nur sagen: Das muB man alles zusammenfih-
ren, und wir missen uns Mihe geben, dort
(berall die notwendigen Akzente zu setzen.
{Beifall bei der SPD)

Dafur setzen wir unsere Programme und
unsere Mittel ein. Ich halte daran fest, daB
wir in der Wirtschaftspolitik des Landes
Nordrhein-westfalen ein Konzept flr aktive
Strukturpolitik im Rahmen der Mbdglichkeiten,
die dem Land gegeben sind, nutzen und voll
ausschopfen, auch bei der finanzpolitisch
auBerordentlich schwierigen Situation, in der
wir uns befinden.

Lassen Sie mich hinzufGgen, damit des nicht
untergeht, meine Damen und Herren: Ich
habe das fletzte Mal, Ende November, hier
ausfihren kdnnen - da haben wir ja schon
ausfihrlich Gber manche Aspekte diskutiert -,
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22 9 des Arbeitsplatzzuwachses des ganz klar: Wenn mehr Bundesmitte! kommen,

dal
Jahres 1985 in Nordrhein-Westfalen angefallen
sind, bei einem Bevbélkerungsanteil von 27 %
und bei einer Belastung durch Freisetzungen
im Bereich wvon Kohle und Stahl in ganz
erheblicher Grifenordnung. Wahrlich eine
enorme Leistung!

dalk bei den jlngsten
das Landesarbeitsamt
Nordrhein-Westfalen bel den Zuwdichsen bun-
desweit am Ende der Liste liegt, zeigt sich
auch hier, daR insgesamt gesehen eine grofe
Anpassungsfihigkeit, Innovationsleistung auch
bei der Schaffung von Arbeitspl3tzen erbracht
worden ist,

Wenn ich feststelle,
Arbeitslosenzahlen

Herr Kollege Linssen, das ist eine struk-
turetie Leistung, zu der viele beigetragen
haben. Dazu hat ganz gewill auch die Bundes-

regierung im Rahmen ihrer Moglichkeiten
beigetragen, aber sie hat nicht genigend
beigetragen; denn wir sind jetzt in der

Sorge, wie es eigentlich weitergehen kann
urd wird. Das will ich jetzt aber nicht weiter
ausfizhren; auch dariber haben wir schon
sprechen konnen.

Was die Kohlepolitik angeht, darGber missen
wir sprechen. (ber Stahipolitik hat Herr
Koliege Miller vorhin schon einige Anmer-
kungen gemacht. Es ist schon tragisch zu
nennen, wenn man hier sieh!, wie die In-
dustrie, die Gewerkschaft und die Betriebs-
rite, die Arbeitnehmer und die Unternehmens~
leitungen gemeinsam mit der Landesregierung
hier gegen Brissel und gegen die Bundesre-
gierung ein paar elementare Grundsitze zur
Durchsetzung des Stahlmarktes erstreiten
missen. Dieses Ank3mpfen gegen Unterneh-
men, die offenbar Defizite eingehen kénnen,
ohne daB das zu den Felgen flihrt, die
Defizite normalerweise in der Marktwirtschaft
haben - das ist ein Kampf, der schier aus-
sichtslos erscheint, wo in der Tat eine
verninftige Quotenregelung erhalten bleiber
mull, wo auf der anderen Seite aber auch ein
wirksamer AuBenschutz organisiert werden
muBl und wo drittens auch Sozi~iplanunter-
stitzungen durch die Bundesregierung und
durch die EG organisiert werden missen.

Ich hatte gesagt: Die Regionen dirfen nicht
{Uberfordert werden. [Ueshalb haben wir den
Antrag zur regiona’an Wirtschaftsférderung
gestellt, UGber der wir diskutieren; denn
daran muB sich die Bundesregierung beteili-
gen. Herr Kolleye Linssen, wenn Sie mich
fragen, wie das mit den Komplementdrmitteln
ist, dann ist es zunachst einmal so, dal wir
die Landesfd: dermittel dann eben in einer
gestreckten Weise einsetzen konnen. Es ist

dann reichen auch die Landesmittel I&dnger.

(Dr. Linssen {CDU):
nungsbau - schin!)

Wie beim Woh-

- Ja, selbstverstdndlich! Da muB man sich
nach der Decke strecken. Es ist doch eine
ganz ungute Sache. Ich erwarte wirklich, daB
sich die Opposition einmal zu dieser Frage
erkladrt, ob es denn richtig ist zu sagen: Die
Kohiepolitik ist eine Sache des Landes, an der
sich der Bund beteiligt. Die Opposition muf
sich erkliren, ob gesagt werden kann, die
Stahlpotitik sei eine Sache von Brissel, woran
Bonn keinen eigentlichen Anteil hat, wo Bonn
keine wirkliche Verantwortung mehr verspirt,
sondern sich in die Liberalisierung fldchtet,
Und bei der regionalen Seite ist es chnehin,
weil alles Wirtschaftsgeschehen in Bundes-
tindern stattfindet, eine Verantwortung. die
dort anfdllt.

Gott sei Dank haben wir den Gleichbehand-
lungsgrundsatz durchsetzen konnen, und Gott
sei Dank haben wir in diesem Punkt durch die
Kastenstandort-Entscheidungen auch MeBlat-
ten, an denen sich die Bundesregierung wird
messen lassen missen,

Also: Die Fortsetzung der aktiven Struktur-
politik dieses Landes ist unsere Aufgabe,
Davon ist ist ein Bestandteil das Technolo-
gieprogramm "Zukunfistechnolegie"; natarlich
gilt das auch fir das Technologieprogramm
"Wirtschaft". lch kann |hnen hierzu sagen,
wir werden die Haushaitsmittel im Jahre 1986
ausschopfen, urnd wir werden dazv auch
Reste, die aus dem Jahre 1985 {bertragen
worden sind, in Anspruch nehmen. Es besteht
GUberhaupt kein Anla, an der Zusage der
Landesregierung von 1984, hier eine rusadtz-
liche Anstrengung zu unternehmen, etwa zu
zweifeln. Im Gegenteil: In diesem Punkte gab
es Anlaufschwierigkeiten, und ich denke
Uberhaupt nicht daran, G&ffentliche GCelder
aufzuwenden - sie zu wverschwenden -, ohne
dafl ich sicher bin, daB die Ausgaben ver-
nanftige Struktureffekte mit sich bringen
kénnen und werden.

(Frau Thoben (CDU): Gilt das auch fir
die regionale Wirtschaftsforderung?)

Was die Leistungen von ZENIT angeht, hat
Herr Kollege Miller bereits einiga Aus-
flhrungen gemacht. !ch will dieses Vorhaben
nur durch das hervorragend anlaufende
Programm “Innnvationsassistenten" erginzen,
flr das wir nicht nur viele Antrige, sondern
auch zahireiche EBewilligungen haben und das
die mittelstandischen Unternehmen mit grofler
Genugtuung aufgreifen, Dabei spire ich sehr

(€)

(D)



(A)

(8}

Landtag Nordrhein-Westfalen

3101

Plenarprotowoli 10/38 16.12.1986

{Minister Dr. Jochimsen)

deutlich, dafl der wesentliche Effekt darin
liegt, daB der Staat eine Flankierungsent-
scheidung gewagt hat, die mittelstiandische
Wirtschaft sich gefordert fuhlt, diesen An-
forderungen gerecht werden will und ihnen
auch gerecht werden kann,

Kein Wort ist interessanterweise in dieser
Haushaltsdebatte bisher Zum Stichwort
"Aullenwirtschaftsaktivitdten" gefallen.

Dariuber haben wir im Juli in diesem Hause
diskutiert. Ich will das nur unterstreichen,
Vir haben die Mittelerhéhungen, die im Jah-
re 1985 erreicht werden konnten, im Jah-
re 1986 beibehalten; sie werden 1987 noch
aufgestockt, um von daher Voraussetzungen
zu schaffen fir die aufierordentlich wichtige
Phase der Begleitung des Strukturwandels,
der Innovation in unserem Lande. Wir wissen,
dal gerade die mittelstindischen Unterneh-
mungen, aber genausn auch die GroBbetriebe
diese MaBnahmen mit groBem Nachdruck
begrilen,

Es sind noch zwel Themen hier angesprochen
worden, zu denen ich einige Bemerkungen
machen mdchte:

Das eine Thema ist, Herr Kollege
Dr. Linssen, das Stichwort "Ahaus". Lassen
Sie mich dazu zwei Dinge klarstelien: Erstens
liegt das schriftliche Urteil noch nicht vor,
und man kann ein Urteil erst bewerten und
daraus Folgerungen ziehen, wenn man es
wirklich in seinen Einzelheiten kennt. Und
zweitens besteht Oberhaupt kein AnlaB, daran
zu zweifeln, daB die Landesregierung an ihrer
entschiedenen Zusage festhdlt, da wir ein
Zwischenlager in  Nordrhein-Westfalen er-
richten méchten,

{Nagel (CDU}: Machen Sie das den
Genossen mal kiar da unten!)
Dieses Zwischenlager mufl aber natdrlich
bauplanungsméfig in einwandfreier Weise

errichtet werden. Wenn das Verwaltungsge-
richt dies feststellt, wird man daraus
Folgerungen zu ziehen haben. Wir werden uns
MOhe geben, dabei zur Seite zu stehern; aber
das ist eine kommunale Angelegenheit. Die
ersten und zweiten Entscheidungen sird ja
auch in dieser Richtung yefallen. Von daher
gibt es also OUberhaupt keinen AnlaB, hier
irgendetwas in Zweifel zu ziehen - im Gegen-
teil: Das zeigt, wi: schwierig es ist, im
Bundesstaat die Entsorgungsentscheidungen

fir die Atomkraft auch tatsdchlich durch-
zusetzen.
Cs fehlt ja immer noch - ich will darauf hier

nur hinweisen - die Entscheidung des Bun-
desverfassungsgerichts zum Zwischenlager

Gorleben, die uns ja fir die ndchsten Wochen
ins Haus stehen wird, was die atomrechtliche
Seite angeht. 5Sie ist, was Abhaus betrifft, im
einzelnen jetzt gar nicht gepriift worden.

Der zweite Komplex, auf den ich noch ein
paar Bemerkungen verwenden méchte, betrifft

das, was 5ie, Herr Kollege Tschoeltsch, mit
Ilhrem Antrag angesprochen haben: doch
37 Mitiionen DM fir auBerbetriebliche Aus-

bildungspldtze herauszunehmen und sie umzu-
wandeln - ich dricke es einmal so aus; Sie
sehen mir das bitte nach, Herr Pridsident!
- in die alten Riemer-Programme, namlich den
Unternehmen Geld in die Hand zu geben fir
die Erflllung einer Aufgabe, die ihnen obliegt
und filir die sie kein &ffentliches Geld bean-
spruchen sollten. Es geht ja um eine Lei-
stung, die sie zu erbringen haben,

Wir haben diese Grundsdtze - ich darf das an

dieser Stelie zitieren - im Berufsbildungs-
bericht 1986 noch einmal ausdricklich fest-
gehalten:

Die landesregierung halt im Hinblick auf
die Ausbildungsplatzférderungsmafinahmen
unverdndert daran fest: keine allgemeine
Subventionierung betrieblicher Ausbil-
dungsplatze, weil dies die ordnungs-
politischen Rahmenbedingungen des dualen
Ausbildungssystems verdndern wirde, die
den Arbeitgebern die Verantwortung flr
ein ausreichendes Ausbildungsplatzangebot
Zuweisen.

Ferner: Konzentration der Miitel auf
Personengruppen mit besonderen Problemen
auf dem Lehrstellenmarkt.

Drittens: Ausbildungsangebot flr alle
unveirsorgten Jugendlichen.

An diesem Grundsatz wollen und missen wir
festhalten. Das ist dann keine Frage - ich
formuliere es einmal so - ausreichender Dis-
kussionsmoglichkeit, sondern einer unter-
schiedtichen politischen Orientierung.

ich wili lhnen sagen: Wir haben ia noch bei
den Landesprogrammen zwei Programme, die
den Betrieben, die besondere Ausbildungs-
leistungen erbringen, einen Zuschu3 ge-
wihren, Hier handelt es sich um das Pro-
gramm "M3dchen in gewerblich-technischen
Berufen', und das ist zweitens das "Start-
hilfeprogramm far Jugendliche ohne Haupt-
schulabschiu",

lch verrate kein Geheimnis, will es aber im
Plenum doch noch einmal sagen: Diese Pro-
gramme sind in den letzten Jahren auf eine
abnebmende Aufmerksamkeit insgesamt ge-
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stolen, weil auch die Wirtschaft inzwischen - Entschuldigung, dann missen Sie doch
erkannt hat, daf sie selbst die Ausbildungs- bereit sein, mitzuhelfen, dal es wvor Ort

leistung steigern mud und daB es daher
wichtiger ist, die Ausbildungsberater bei den
Kammern einzusetzen, AuBerdem wire es
verschwendetes é&ffentliches Geld, wenn die
Kommunen - was manche ja tun - Pramien flr

Ausbildungsplatze im betrieblichen Bereich
aussetzen. Die Kommunen solften ihr Geld
dafiir einsetzen, dal® Triger geschaffen
werden,

Nun ein letztes Wort zu der Frage der
wirtschaftsnahen und wirtschaftsfernen
Ausbildung! Herr Kollege Tschoeltsch, da

muB ich lhnen ganz klar sagen: Ich kann das
Vorurtell, das bei Thnen zum Ausdruck
kommt, nicht teilen; denn auch die wirt-
schaftsfernen Trager missen fUr Prafungen
ausbilden, die die Kammern abnehmen. Die
Kammern mussen das akzeptieren.

(Maedge (SPD}: Sg ist es.)

Und  wir  wissen, daf Betriebspraktika

organisiert werden,

ich habe einen auBerordentiich guten Ein-
druck bei meinem Besuch in der wvorigen
Woche in Bochum beim Verein fir auBerbe-
triebliche Ausbildung gewinnen kénnen, der
von  Cewerkschaftsseite eingerichtet worden
ist. Gleiches wire auch wvon den auBerbe-
triebtichen  Ausbildungsstdtten der Kreis-
handwerkerschaften etwa in Moinchengladbach
oder von dem, was die Kommunen in dieser
Hinsicht an Anstrengungen unternehmen, zu
berichten. Wir haben also keinen Anlafl, wvon
diesen bewadhrten OGrundsdtzen abzuweichen,

schon deshalb, weil die Finanzmittel knapp
sind. Wir missen also auf groéftmégliche
Wirksamkeit dieser Mittel bedacht sein. -

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)
Vizeprasident Dr. Riemer: Ich erteile Frau

Abg. Thoben von der Fraktion der CDU das
Wort.

Frau Thoben (CDUj): Herr P-isident! Meine
Damen und Herren! Herr Minister, ich mdchte
lhnen ausdriicklich dafir danken, daR Sie das
politische Ziel, das Zwischeniager Ahaus auf
den Weg zu bringen, nach wie vor unterstit-
zen. lch gehe davor aus, daB Sie dann mit
uns der Auffassung sind, daf wir alle ge-
meinsam versucher. missen, auch die SPD vor
Ort dazu zu bewegen, daB sie zustimmt, daR
man die Rechtsmittel ausschdpft, die es gibt,
um das Zwiscrenlager wirklich in Gang zu
setzen.

(Maedge [SPD}: Das gibt es {berall, daf
Sie wvor Ort abweichende Meinungen
haben! - Weitere Zurufe von der SPD)

mitgetragen wird, wernn die Stadt Rechismittel
einlegen will. Nur um diese Unterstitzung
bitten wir Sie.

{Beifall bei der CDU)

Das scheint mir sehr wichtig.

(Zurufe von der SPD - Nagei (CDU): Wo
bleibt die Glaubwiirdigkeit?)

Es gibt wvor Ort Entscheidungen, Herr
Maedge, die weniger wichtig sind ais die
Entscheidung betreffend Ahaus. Ich flihre

auch darauf zurdck, dafl der Minister deshalb
hier so nachdricktich den politischen Willen
festschreibt. Unser Konzept der weiteren
Nutzung gerade des Hochtemperaturreaktors
hingt daran, dafl es dort weitergeht. Tun Sie
nicht so, als ob das nur irgendeine kom-
munale Entscheidung ist!

{Beifall bei der CDU)

Insefern missen wir als lLand politisch die
Ruckendeckung fiir die Entscheidungen ge-
ben, die vor Ort zu treffen sind.

Herr Minister, mich hat ihre Einlassung zum
TPZ etwas gewundert, Wenn ich die Haushatts-
zahlen aus den letzten Jahren flir dieses
Programm verfolge, ergibt sich folgendes
Bild. Selbst wenn Sie im Jahr 1986 bei der
Verausgabung ven Mitteln riesige Erfolge
aufweisen, ist es recht schwierig, den ur-
springlichen Zeitplan einzuhalten, es soliten
innerhalb von vier ltahre fir diesen Bereich -
das war dem Ministerprisidenten eine Regie-
rungserklirung wert - 240 Millionen DM
ausgegeben werden, Darf ich 'hre Zusage,
da® das Programm wie geplant ablaufe, so
verstehen, dall der Zeitrahmen so bleibt, wie
er in der Regierungserkldrung abgesteckt
wurde? Wenn das so ist, miGBten Sie sich oder

der Landesregierung zutrauen, im Haushait
des (berndchsten Jahres fir dieses Pro-
gramm, wenn wir richtig gerechnet haben,

Uber 200 Millionen DM vorzusehen, Es wire
fir uns sehr wichtig zu wissen, ob Sie diese
Mittel in der mittelfristigen Finanzglanung

tatsachlich untergebracht haben. Ilch halte
das fur sehr unwahrscheinlich.
Eine weitere Frage' Sie haben hier zum

wiederholten Male |hre Einlassungen vorge-
tragen, was die Beantragung wvon 200 Millio-
nen DM inshesondere flir Stidte im Ruhrge-
biet angeht. Sie haben diesen Antrag damit
begrindet, daB die Last der Umstrukturie-
rung in dieser Region die finanzielle
Unterstiitzung des Bundes erfordere und daB
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der Cleichbehandlungsgrundsatz Sie auch
hoffrnungsveii mache, dal Sie ein gewisses
Entgegenkommen  erwarten  kdnnten. Wie
vereinbart sich denn diese Einlassung mit
Einlassungen von i{hnen, die beinhalten, daf
die  Wirtschaftsférderung mit {nvestitions-
zulagen tatsdchlich (berholt sei und man sich
offenkundig etwas ganz anderes (berlegen
misse? [st das kein Widerspruch?

(Dr. Linssen (CDU): Queile nennen!)

- 9. Dezember! - Es ist ja interessant: Wir
kénnen zumindest nicht verhindern, daB uns
die gegenteiligen oder die widersprlchlichen
Stellungnahmen erreichen. Wir nehmen lhre
AuBerungen bis dato noch so ernst, daB wir
sie nebeneinanderhalten und prifen, ob sie
zusammenpassen oder nicht,

Was die Einlassungen zur Energiepolitik
angeht, so mdchte ich eigentlich nur eine
Anmerkung an die Adresse von Herrn Miller
machen. Herr Mdaller, ich habe mir lhre
Aussage mitgeschrieben: den unbegrenzten
Zuwachs an Kernenergie eingrenzen. - lst das

eine der traumhaften Formulierungen, die mit
wechselnder Intensitdt wvon  verschiedenen
Stellen der Landesregierung und lhrer Frak-
tion vorgetragen werden? Ist es die derzeit
gultige, ist es eine neue oder ist es eine alte
Einlassung? Was bedeutet sie?
(Dr, Linssen (CDU): 25. Januar!)

- Vielleicht hat Herr Miller damit gerechnet,
daB wir den Haushalt erst im Februar verab-
schieden. Vielleicht hatte er die Rede dafir
vorbereitet. Dann hétte ich das verstanden.

(Maller (Malheim/Ruhr) (5PD): Hatten
Sie meinen Satz zu Ende gehdrt!)

- Habe ich ein Stick vergessen?
{Mailer (Milheim/Ruhr) (SPD}: Ja, nur

die erste Hadlfte haben Sie gehdrt!)

- lch wollte mich gerade freuen, rlaB Sie zur
Vernunft zurickgefunden haben. Aber wenn
das nicht der Fall ist, nebhman wir das auch
zur Kenntnis.

(Miller  (M{lheim/Ruhr) lhre
Vernunft ist seh refativ!}

{SPD}:

- Nein, es geht hier doch ganz eindeutig um
die politischen Aussagen, die Sie hier im
Moment zur Nutzung der Kernenergie in
unserem Land treffen. lch habe mich eigent-
lich gefreut, daB Sie zu einer Formulierung
wie dieser ermichtigt waren. Ich hdre wvon
Teilen der Landesregierung ganz andere
Téne.

Fin letzter Punkt: Es gdbe hier viele Grinde
daflir wvorzutragen, warum wir uns nicht
imstande sehen, an dem konkret vorgelegten
Haushalt mit Anderungsantrigen herumzu-
operieren. Lassen Sie mich einen Grund
nennen. Es ist nach meiner Kenntnis sogar
haushaltsrechtlich unméglich - wir haben das
im Ausschull auch gemeinsam so gesehen -,
daB ein Teilhaushalt, nimlich der der In-
stitution ZENIT, bei den Haushaltsberatungen
nicht voriiegt. Wir waren gemeinsam der
Auffassung, dall das so nicht geht und daB
wir den Haushaltsvoranschiag von ZENIT fir
das Jahr 1987 selbstverstindlich bis zur
abschliefenden Beratung bekommen. Wo st
er, bitte?

(Zuruf: Heute eingetroffen!)

- Jetzt muB ich lhnen sagen: Wenn es so
wire, dafl er heute - auf weichem Postwege
auch immer - bei uns eingetroffen ist, so ist
das eine Briskierung des Parlaments. Dann
verweigern Sie eine ausreichende Beratung
dieses Punktes!

(Beifal! bei der CDU}

Die Haushaltsberatungen im Ausschull mit
sdmtlichen Anderungsantrigen sind abge-
schlossen. Vor Abschluf dieser Beratungen

war uns die Vorlage dieses Einzelhaushaltes
zugesagt. Es geht auch gar nicht anders. Die
Vorlage ist aber nicht erfolgt. Sie haben
diese Vorlage entweder nicht gehabt oder es
nicht flir nétig gehalten, sie vorzulegen, Auf

jeden Fall ist das Nachschieben auf dem
Postwege heute kein Ersatz fir eine aus-
reichende Unterrichtung des Ausschusses.

Dies dokumertiert auch, daB lhnen an einer

Aussprache nicht liegt!

(Beifall bei der CDU -~ Maedge (SPD):
Quatsch!}
Vizeprésident Dr. Riemer: ich erteile Herrn

Abg. Westermann™ von der Fraktion der SPD
das Wort.

Herr Prasident! Meine
Gestatten Sie mir noch
einige Anmerkungen zur bisherigen Diskus-
sion. Man mull wohl feststelien: Es ist schon
eine merkwlrdige Interpretationsweise, die
Frau Koliegin Trhoben hier gerade vorgetragen
hat, als sie den Kollegen Mdller inter-
pretierte. Auch ein Umstieg hat natGrlich
etwas mit dem Eingrenzen von Zuwdchsen bei
Kernenergie zu tun, Auf der anderen Seite
muB man auseinanderhalten die Zielrichtung
einerseits, die wir anstreben - Umstieg und
Umsteuern in der Energiepolitik -, und die
tatsichliche Entwicklung, die gegenwértig

Westermann (SPD}:
Damen und Herren!
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lauft, die wir hier ja auch schon vor Tagen
diskutiert haben: dafl namlich in den kom-
menden Jahren noch einmal 50 % dessen, was
wir schon an Kernenergie haben, dazukommt
und dafl damit der Anteil der Kernenergie an
der Stromversorgung gegen 50 % tendiert.

Deshalb
haben,
der Zuwichse.

ist ein Umsteuern, wie wir es vor-
auch zunachst einmal ein Begrenzen
Da kann man nicht so einfach
und so simpel, wie Frau Thoben das gerade
getan hat, hier Teilsdtze zitieren und die
dann eigenwillig interpretieren,

{Maedge (SPD}: Sehr richtig!)

Ein weiterer Punkt! Es war auch schon sehr
merkwdrdig, was der Koilege Linssen wvorhin
zur  Kohlepolitik  und zur Kritik an  der
Kohlepolitik des Bundes gesaat hat. Seine
Aussage, wer kritisiere, dall im Augenblick in

der kohlepolitik nicht gehandalt wird, der
gefahrde die Kohle und die Position der
Kohle, wverdreht doch eigentlich die Tat-

sachen, stellt doch die Argumentation auf den
Kopf, macht das Opfer zum Viler!

{Zustimmung bel der 5PD;

Es ist doch wichtig, dall wir die aktuelle
Situation bei der Kohle, die Probieme und die
Sorgen, die wir haben, auch offen anspre-
chen, Das mufl man auch in einem Wahlkampf
tun kinnen, und da muB sich auch eine
Bundesregierung diese Sorgen der Kohle
anhdren und dann auch Abhilfe schaffen,
{Zustimmung bei der SPD)

Ein anderer Punkt! Herr Dr., Linssen, Sie
beklagten gerade, dall die Investitionen des
Landes radckldufig seien, und sagten sinn-
gemal: Wo der Pleitegeier kreist, |duft nichts
an Investitionen. Herr Koliege Linssen, ich
glaube, Sie haben nur vergessen, den
Pleitegeier zu beschreiben. Sie hatten sagen
sollen, daB er blau-gelb-schwarze Federn hat
und daB er mittlerweile eine heisere >timme
vom immer weiteren Verklinden immer neuer
Steuerreformen hat, die naturlich dazu
fuhren, daf die Landeskassen |eer bleiben.

{Dr. Linssen (CDU,: Fragen Sie die
Bdrger, wie es ihren geht!)

Einige Anmerkungen vielleicht noch zu dem
konkreten Landeshaushait! Wir dirfen nicht
vergessen: Dieser Wirtschaftshaushalt 08 des
Landes Nordrhein-Westfalen ist nicht in der
Lage, das, was an Versagen in der Wirt-
schaftspolitik in Bonn stattfindet, zu kor-
rigieren, und er ist erst recht nicht in der

Lace, das zu kompensieren,
ist sehr wichtig,

fch glaube, das

(Beifall bei der SPD
CDU und F.D.P.)

- Widerspruch bei

Eine zweite Anmerkung: Der Wirtschaftshaus-
halt unseres Landes steht natdrlich wie
andere Teilhaushalte auch im Zeichen knrapper
Mittel, Auch wir missen ja in unserem Haus-
haltt einen Beitrag zur Senkung der Nettceneu-
verschuldung oder dazu leisten, dall ein
Anstieg der Nettoneuverschuldung verhindert
wird.

Eine dritte Anmerkung! Um den Landeshaus-
halt wirklich objektiv beurteilen zu kinnen,
mufBl man wissen: Von den rund 2,25 Milliar-
den DM Haushaltsmitteln im Haushalt 08 sind
mehr als 1 Miliiarde DM durch die Koks-~
kohlenbeihilfe gebunden. Das heit: Mehr ais
1 Milliarde unserer 2.3 Mitliarden CM im
Haushalt 08 sind fremdbestimmt.

(Dr. Linssen (CDUJ:
Doppelte beim Bund!)

Menhr als das

DaB hier solch ein groBler Komplex von einer
Milliarde DM chne unser Zutun, allein durch
Dollarverfall und andere Dinge, gebunden ist,
zeigt ganz deutlich, warum die Handlungsmég-
lichkeiten auf anderen Feldern beschrankt
sind. Andere Bundeslander haben diese
Belastungen wvon einer Milliarde DM nicht im

Haushait. 5tellen Sie sich vor, wir kinnten
nur die Haifte davon einsparen, welche Még-
lichkeiten wir dann noch im Bereich der

Mittelstandsforderung und fOr andere Dinge
hatten,

(Frau Thoben (CDU): Wollen Sie das?)

Umgekehrt schrdnkt diese Hypothek, diese
Sonderlast, die wir als einziges Bundesland in
der Bundesrepublik tragen, wunseren Spiel-
raum natirlich erheblich ein.

{Maedge (5PD): Da sind sie still!)

Es wiare natlrlich denkbar, im Haushait 08
auch noch weitere Wlnsche zu erflllen, Wir
kdnnten uns auch vorstellen, daB man noch
die eine oder andere Position, genau wie die
F.D.P. es zum Deispiel bei den Beratungsti-
teln vorgetrager hat, hétte ausbauen kdnnen;
aber angesichts der allgemeinen Finanzlage
des Landes waren uns hier leider Crenzen
gesetzt, und wir waren gezwungen, Schwer-
punkte zu setzen. Wir sind froh, dafl die
Schwerpunkte im Haushalt so enthalten sind.
ich glaube, es ist schon eine gute und ver-
nanftige Sache, wenn wir fir die Ausbil-
dungsplatzférderung trotz der begrenzten
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Mittel noch 178 Millionen DM zur Verfagung haben die Chance klagiich vertan, ihre Art
stellen kénnen. 178 Miillionen DM bedeuten von Wirtschaftspolitik in diesem Landtag heute

auch Schicksale von Zigtausenden von jungen
Leuten. Weil wir das flir so wichtig halten,
haben wir auch Gberhaupt kein Verstindnis
daftir, wenn gerade die F.D.P. bei solchen
Bereichen den Hauptkahlschlag machen will
und dort das Messer ansetzt, Das missen wir
hier zuriickweisen,

(Tschoeltsch (F.D.P.): Das stimmt doch
Uberhaupt nicht!)

- Das ist doch klar! In lhren Anderungsan-
trégen ist das doch der grolte Batzen, daB
Sie die Ausbildungspldtze - -

Ste haben vorhin
ich das eriautert

(Tschoeltsch (F.D.P.):
nicht zugehirt, als
habe!)

- lch habe sehr wohl zugehért. Um so unge-
heuerlicher ist es ja, daB Sie das hier immer
wieder bekraftigen.

Ein zweiter Schwerpunkt in diesem Haushalt
- auch da sind wir froh, dal3 wir das in dem
Umfang aufrechterhalten kbénnen - sind die
Technologieprogramme und ist auch das, was
im auBenwirtschaftlichen Bereich getan wird.

Wir alie wissen: Wenn wir uUberhaupt noch
Arbeitsplatze schaffen konnen, dann nur im
technologischen Bereich durch neue Investi-

tionen, durch neue Produkte, und wir kénnen
es im AuBenwirtschaftsbereich durch die
Steigerung von Exporten, Deshalb ist es auch
richtig und gut, daB wir in dem Umfang, wie
es im Haushalt steht, rocch die Moglichkeiten
wahren kénnen,

Ein letztes Wort vielleicht noch zu den An-
trigen oder den "Nichtantridgen", die uns
heute hier vorliegen. Die F.D.P. hat ja ihr
Péckchen abgeliefert; aber die CDU hat in
diesem Bereich 08 ihre Vorstellungen nicht in
Antragen konkretisiert. Das legt eigentlich
nur den Schlul nahe, daff sie entweder it
dem Haushalt 08 ganz zufrieden ist;: ~der es
kann natGrlich auch sein, dafl it der Mut
fehit, gerade jetzt im Burndeslagswahlkampf
Farbe zu bekennen, wo sie denn kilrzen oder
streichen wirde und wo sic etwas darauflegen
wolite. An der Mdaglichkei, daB man, wie das
auch Herr Kollege Tscheelisch gerade getan
hat, mit seinen Aptrigen untergeht, kann es
ja wohil nicht liegen. Zum cinen mull man
natOrlich die Mehrheiten, die der Wadhler
geschaffen hat, zxzeptieren; aber das Stellen
von Antrigen is. doch die seltene Chance der
Opposition, ihre - in  Antrigen  konkreti-
sierte - Politi!. geutlich zu machen.

Da kann ick lhnen, meine Damen und Herren
von der CDU-Opposition, nur sagen: Sie

zu verdeutlichen!

{Dr. Linssen {CDU}: lhr  seid ja
nachstes Jahr pleite!)
Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Koliege,
lassen 5Sie eine Zwischenfrage zu? Frau

Thoben michte eine Zwischenfrage stelien.

(Ja, bitte schén.)

Frau Thoben (CDU}: Herr Westermann,
kénnen Gie sich erinnern, dal die Landes-
regierung nicht bereit war, uns fir die

Haushaltsberatungen die komplette Liste der
Ist-Zahlen aus dem Haushalt und der Gindun-
gen vorzulegen, sondern daf wir sie mdhsam
Etatposition fir Etatposition abfragen mufiten
und es uns deshalb gar nicht mdéglich war,
bis zu unserem Beratungszeitpunkt den
Veolizug des Haushaits richtig zu beurteilen,
auch nicht die Bindungen, die bereits bis in
das Jahr 1987 hineinreichen?

Westermann {SPD): Frau Keliegin Thoben, Sie
wollten damals - und haben das gefordert -
Iwischenzahlen des Haushalts, datiert, wenn
ich mich recht erinnere, zum 30.9.1986. Diese
Forderung allein ist unsinnig. Wer den Haus-
haltsabfluf kennt, wer weifl, wie die Mittei
diskontinuierlich abflieflen, kann lhre
Forderung beurteilen. Es ist unsinnig, wenn
man sich an einem Stichtag mitten im Jahr
orientiert. Das wirde kein ernsthaftes Bild
Gber die Mittelabflisse geben und hitte die
Beratung des Haushalts sicher nicht be-
reichert,

Ein Letztes wvielleicht noch. ich kann nur
sagen, meine Damen und Herren: Dadurch,
daf Sie von der CDU keine Antrige zum
Einzelplan 08 gestellt haben, haben Sie villig
die Chance vertan, lhre Position zum Haushalt
darzulegen und zu verdeutlichen, wie Sie sich

das denken. Damit haben Sie meines Er-
achtens als Opposition klaglich versagt.
Wir haben mittlerweile die Situation - das

haben wir schon des Ofteren gesehen -, daB
lhnen die kieine Opposition in diesem Lande
die Butter wvom Brot nimmt. Unabhidngig
davon, daf uns die Antridge der F,D.P. vom
Inhalt her nicht passen, so muB man doch
zumindest anerkennen, daR sie sich die Midhe
gegeben hat, das, was sie sich mit ihrer
Polititk vorgenommen hat - auch im Entschul-
dungsgesetz -, im Haushalt 03 umzusetzen.
Da kann ich nur sagen: Das ist die ehrlichere
Oppositionsrolle, wie sie heute wvon der
F.D.P. gespielt wird.

(Paus (CDU): Oberlehrer!)
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Meine Damen und Herren, abschlieBend lassen
Sie mich sagen: Auch wir kinnten uns efnen
Gppigeren Haushalt im Bereich 08 vorstellen;
aber wir wissen, dafl es angesichts der
Finanzlage des lLandes Crenzen gibt. Deshalb
tragen wir das, was wuns Im Haushalt 08
vorgelegt ist, mit den Schwerpunkten, die ich
gerade genannt habe,

(Beifall be! der SPD)

Yizeprasident Dr. Riemer: Meine Damen und
Ferren, weitere Wortmeldungen zum Einzel-
plan 08 liegen nicht vor. Ich schlieBe insoweit

die Beratung.

Wir kommen jetzt zu

Einzelplan 11: Minister fOr Stadtentwicklung,
Wohnen und Verkehr

und dort zum Komplex Verkehr. Ich verweise
auf die Beschluflempfehlung und den Bericht
des Haushalts— und Finanzausschusses Druck-
sache 10/1428 und ertffne die Beratung in
zweiter Lesung wund erteile Herrn "Abg.
Dreyer von der Fraktion der CDU das Wort.

Dreyer (CDU}: Herr Prisident! Meine Damen,
meine Herren! Herr Zopel ist ein Verkehrs-
minister, dem der Finanzminister die Taschen
zugendht hat. Der Finanzierungsrahmen des
Verkehrshaushalts 1987 ist zu eng und das
Investitionsniveau zu niedrig,

Die seit Jahren fortschreitende Talfahrt der
idffentiicherr infrastrukturvorsorge setzt sich
mit dem Haushalt 1987 fort, Die Investitionen
fir den Verkehrsbereich sind in dem Zeitraum
zwischen 1980 und 1987 von 2,3 Milliarden DM
auf 1,8 Milliarden DM reduziert worden. Allein
von 1986 auf 1987 ist ein Rickgang um rund
10 % zu verzeichnen,

Besonders
Investitionsentwickiung
Der Mittelansatz fur Baumalnahmen des
Landesstraflenausbauplanes betragt 1947 nur
noch 150 Millionen DM, wihrend im Jahre 1984
noch 240 Millionen DM veranschizgt waren und
1980 sogar noch 300 Millioner: DM. Das ent-
spricht einer Reduzierung um 37,5 §. Auch
die Haushaltsmitte! fiir cden Um~- und Ausbau
von LandesstraBen bis 5 Millionen DM Ge-
samtkosten je MaBnahrie sowie flir Erhaltungs-
investitionen sind seit 1984 erheblich wver-
mindert worden, und zwar um 18,3 % bzw, um
9.4 %,

gravierend ist die rackldufige
im Landesstrallenbau,

Das Versprechzn des Ministerprisidenten in
seiner Regierungserkidrung vom 10. Juni
1985, wonach die notwendigen Mittel im
Strafenbau, vor allem fir Erhaltung und

frneuerung, durch Umschichtungen gewonnen
werden soliten, ist bisher nicht eingelost
worden. Nach den Vorgaben des Ministers fiir
Stadtentwicklung, Wohnen und Verkehr zur
Fortschreibung des LandesstraBenbedarfs-
planes sollen die Investitionen sogar um 40 %
zurdckgenommen werden. Man kénnte sagen,
dat hier Herr Zdpel den Ministerprisidenten
auf den Kutschbock gesetzt hat.

(Aigner (SPD}: Da sitzt doch schon Herr
Scheel drauf!)

- Sie haben dieses Bild mit dem Kutschbock
nicht verstanden, Herr Aigner. Deshalb muB

ich es |hnen sagen., Herr BliGm hat gesaqgt,
Willy Brandt hitte Johannes Rau auf den
Kutschbock gesetzt, und dann hitte

Willy Brandt die Pferde ausgespannt und wire
mit Oscar Lafontaine ins Grine geritten, und

jetzt  wundere sich der Ministerprisident
darlUber, daR® der Karren stehenbliebe. Das
habe ich mit dem Kutschbock gemeint, Es ist

aber wenn man das erkliren

mub,

immer schade,

Auch fiir den schwierigen Ausgleich zwischen
verkehrlichen, regionalwirtschaftiichen und
umweltpolitischen  Zielen zeigt der Haus-
halt 1987 keine Perspektiven. Die klar (ber-
schaubare Wirtschafts- und Verkehrsentwick-
lung zwingt dazu, sowoh! den Ansatz flr das
Investitionsvolumen insgesamt als auch die
Aufteilung der Investitionsmittel in das
Zentrum einer kritischen Auseinandersetzung
zu stellen; denn mit Sicherheit verfehlen die
Vorgaben zum Investitionsniveau und auch
zur  Investitionsstruktur die grundliegenden
Ziele einer verninftigen Bedarfsplanung. Der
Handlungs- und Finanzrahmen ist gegeniiber
dem deutlich abschétzbaren weiteren Anstieg
der Verkehrsstrome viel zu eng, und die
Aufteilung der Investitionsmittel entspricht
nicht den ebenso klar erkennbaren Schwer-
punkten der Bedarfsentwicklung.

Um sich greifende Mangel lassen die Ver-
kehrsinfrastruktur und wvor allem die mit
immer mehr Baustellen besetzten Strafllennetze
zum Engpall der Mobilitdtsentwicklung und
damit zu einer Belastung des Wachstums, der
Beschéftigung und der Freizeitaktivitaten
werden.

DariGber hinaus hat der Rickgang der Investi-
tionen erhebliche negative Auswirkungenr auf
den Arbeitsmarkt in Nordrhein-Westfaien., Die
Vernichtung von Arbeitspldtzen im Baugewer-
be ist die Folge, und das angesichts der
Forderung nach Beschidftigungsprogrammen
durch die 5PD des Landes.

Die beiden Grundthesen, meine Damen, meine
Herren, daB der Finanzierungsrahmen vie! zu

(C)

(D)



	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 10/38

